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Nyligen fick jag en sick potatis fran ett odlingskollektiv av tva personer pa
besok. Vi pratade politik 6ver en kopp kaffe, och det togs inte ut nagra avgifter,
vare sig for potatis, kaffe eller samtal. Det kan ibland lata som att det kapitalis-
tiska systemet har uppnatt total dominans. Och det ar sant att imperialismen ligger
i kapitalismens vésen, den vill vixa och liagga allt storre delar av ménskligt och
ickeménskligt liv under sig, for att till sist sjalvdo nér det inte finns mer att kika
upp. Men i en antikapitalistisk analys &r det viktigt att ocksa se det motstand som
finns och de zoner som &nnu inte helt fangats av en kapitalistisk logik. Har kommer
gavorna in.

Varje gang vi ger av var tid, energi eller resurser utan att krdva nagon ersat-
tning visar vi pé bristerna i den kapitalistiska logiken. Och detta gor vi hela tiden,
i vanskaps- och familjerelationer, i frivilligt engagemang, och i méten med mén-
niskor vi inte kidnner. Ju mer omfattande de sammanhang &r dir pengar och prof-
itdrivna foretag hélls borta, desto mindre mat far kapitalismen. Aven hdgerman-
niskor och prokapitalister visar darigenom genom sin praxis pa bristerna i den ra-
dande ordningen. Fa &r de som tar betalt av vanner de bjuder hem pa middag eller
skriver ut en faktura till sina barn f6r 18 ar av mat och husrum nér de blir myndiga.

Det finns en utbredd idé om att byteshandel var det som foregick systemet med
pengar och skulder. David Graeber har i sin bok Skuld visat 6vertygande att detta &r
en myt. Tidigare samhallen tycks priméart 6ver lag ha organiserats internt genom
gavoekonomier. Nar gavor ges kriavs ingen ersittning, istéllet stirks relationerna
genom att det byggs en forvantan pa 6msesidig hjalp. (Se ocksa sociologen Marcel
Mauss klassiker The Gift).

Nu &r ju samtidigt dagens majoritetssamhéllen hierarkiskt organiserade, och i
en hierarki far "gavan” en annan och mer problematisk stéllning. Nér de rika och
maktiga "ger” till de fattiga och marginaliserade starks beroendet. De rika far status
genom sina “gavor”, och de fattiga fortsatter att underordnas. William Godwin skrev
i Den politiska réattvisan fran 1795:

[...] ett litet fatal méanniskor disponerar 6ver de resurser som vi behdver
for att fylla vara behov, resurser som sitter dem i stand att visa upp en
odkta generositet och att kopa de fattigas underkastelse genom att be-
tala nagot som de fattiga i sjalva verket har ratt till. Deras system gar ut
pa nad och valgorenhet i stéllet for pa rattvisa. Det gor de rika orimligt
stolta genom det forskonande skimmer som systemet sprider 6ver de-
ras handlingar; och det gor de fattiga servila genom att det féormér dem
att betrakta de torftiga bekvamligheter som de far, inte som nagot som
de har oemotstandlig ritt till, utan som nagot som deras vilbestéllda
grannar ger dem av ren valvilja.

Det hir betyder inte att vi maste forakta vilgorenhet, men valgorenhet ar inte
nagon merit, och saknar radikal férandringspotential. Den innebar bara att de rika

ger tillbaka en liten del av det som stulits (l4nk) fran de fattiga. Om normalsvennar
(arkister saval som anarkister) ger en slant i muggen till en socialt och ekonomiskt
utsatt medmanniska som tigger borde ingen férvanta sig en applad, snarare vore
det st6ld att inte ge.

Omvint sa kan alla “gavor” som gar fran de mindre bemedlade till de rikare
beskrivas som mutor, oavsett om de &r lagliga eller ej. Att manniskor mutar de
som ar rikare dr inget konstigt, och i manga situationer det enda sattet att leva
och Overleva i ett ojamlikt och kapitalistiskt system. Men de bidrar inte till en mer
frihetlig tillvaro.

Gavor ar forstas inte nagon klockren antikapitalistisk praktik i dagens samhaélle.
Vi lever vara liv i komplexa grazoner. Vinstmaximerande foretag néstlar sig in 6ver-
allt i vara liv och soker profitera pa snart sagt alla interaktioner mellan levande
varelser. En verklig gavoekonomi kan till sist inte samexistera med en kapitalistisk
ordning. Men till dess kapitalismen faller samman pa grund av motstand och sina
egna motséttningar kan vi alltid i ndgon méan bejaka, bevara och dar det 4r mojligt
stiarka gavans vérde och stéllning.



