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I de monoteistiska religionernas mittfara finns en beréttelse, och varje berattelse
har en borjan och ett slut. Historien uppfattas rora sig framat mot ett mal. Denna
varldsbild har i mycket arvts av socialism och anarkism, som ju ar fédda ur och
framvixta i ett kristet, vasterlandskt samhalle, och medvetet eller omedvetet burit
med sig mycket av detta arv. Men &r en sadan story nagot vi ska fortsétta halla fast
vid?

I kristen teologi &r rubriken for det som handlar om Slutet “eskatologi”, laran om
den sista tiden. Enligt den kristna storyn ar Guds goda varld ockuperad av fientliga
makter och ménniskorna fortryckta. En medvetandegjord fortrupp, kyrkan, van-
tar pa och forbereder sig for en slutgiltig befrielse da den radande ordningen ska
omstortas nar Jesus kommer tillbaka och Guds rike uppréttas. Socialister och anark-
ister har typiskt sett (med en del viktiga undantag) varit ateister och férnekat att
raddningen skulle komma via gudomlig intervention, men plotten har inte séllan
framstéllts pa ett satt som ar forvirrande lik den kristna storyn. For att citera inter-
nationalen:

I hojden rdddarn vi ej hilsa, ej gudar, furstar sta oss bi,
nej, sjalva vilja vi oss fralsa,
och samfalld skall var raddning bli
For att krava ut det stulna, broder,
och for att slita andens band,
vi smida medan jarnet gloder,
med senig arm och kraftig hand.
Upp till kamp emot kvalen.
Sista striden det ar,
ty Internationalen
till alla lycka bér.
Upp till kamp emot kvalen.
Sista striden det ar,
ty Internationalen
at alla lycka bar. [...]
Béd’stat och lagar oss fortrycka
vi under skatter dignar ner.
Den rike inga plikter tycka,
den arme ingen rétt man ger.
Lange nog som myndingar vi bojt oss,
jamlikheten skall nu bli lag.
Med plikterna vi hittills néjt oss .
Nu taga vi var ritt en dag.
De tidiga kristna var 6vertygade om att Guds rike skulle upprittas inom deras
livstid. Nar det inte skedde bidrog detta till att den spretiga rorelse av gemenskaper
av ofta mindre privilegierade ménniskor som organiserade sig mot fortryck, mot de



rika och méktiga, mot imperiet, under 300-talet istillet gick i allians med makten
och blev statsreligion. De etablerade kyrkorna har efter detta i regel statt pa maktens
sida, men obskyra och/eller intressanta kristna fornyelserdrelser har blossat upp
med ojaimna mellanrum och proklamerat att “den sista striden ar hér”. Alla har de
haft fel, 4tminstone om vi laser det bokstavligt.

Och sa aven den tidiga socialismen. Det kom aldrig nagon vérldsrevolution, ar-
betarklassen tog inte makten, det gamla stortades inte i gruset, och jamlikheten blev
inte lag.

Fornekelse ar en begriplig och ibland viktig psykologisk forsvarsmekanism. Det
kan bli for mycket sanning for en kropp att béra. Vi kan kollapsa under ett massivt
block av arlighet. Men for eller senare maste dnda saker och ting ndmnas vid deras
ratta namn, och tvivlen méaste upp till ytan och bearbetas.

Finns det nagra skil att tinka att vi bara haft fel om tidsperspektivet? Kanske var
det bara inte den ritta tiden for en internationell revolution dar arbetarklassen enas,
stortar staten och kapitalet, tar makten 6ver produktionsmedlen, och organiserar
sina samhallen frihetligt utan chefer, ministrar och kapitalister?

I eskatologiska kristna rérelser har det varit populért att granska “tidens tecken”
for att avgora mer eller mindre exakt nér Slutet ar pa g. Och méanga har tecknen varit,
for ofta ser vi det vi vill se. Aven anarkister och socialister har spanat efter tidens
tecken. Sa vilka ar tecknen pa att vi ror oss mot en frihetlig varld? Och vad tyder pa
att nationalism, fascism och kapitalism vaxer och dventyrar hela var framtid? Hur
ska vi vaga sddana skeenden och héndelser mot varandra?

Béade den moderna utvecklingsberittelsen och primitivistiskt motstand som ide-
aliserar och romantiserar det forflutna bottnar i en liknande syn pé en universella,
linjara tendenser. Men férandringar foljer inga ideal, den ménskliga historien &r
inte forutbestamd, och i praktiken star vi alltid infér en komplex sérja av motstridi-
ga tendenser.

Att vi har drommar, fantasier och bilder om en béttre framtid ar inga
konstigheter, det ar ofta en viktig drivkraft i kampen. Men behéver vi nagot fastare
4n si, en vision som vi verkligen tror kommer sla in? Kanske hade vi inte varit
anarkister om det inte funnits pionjirer som var 6vertygade om att Revolutionen
stod for dorren, aven om de hade fel?

Behover i sa fall aven vi ett tydligt hopp? Eller dr det tviartom sa att 6vertygelsen
om den universella segern, den utmejslade visionen, Hoppet med stort H, star i
végen for en (dtminstone ibland) lustbetonad och langsiktigt hallbar stravan? Ar
tron pa en framtida universell seger nagot som idag passiviserar, eller nagot som
ger energi? Eller har vi bara olika behov nér det galler detta?

Det ar hér ar fragor som vi diskuterat och bearbetat mycket i vissa anarkistiska
kretsar det senaste decenniet. Vissa av oss har slutat vénta pa revolutionen eller
gett upp tron pa den virldsvida segern. Vissa 4r dnnu mer bestimda, det kommer
troligen aldrig ske. I andra sammanhang sjunger vi Internationalens ord om den

sista striden som dnnu star for dérren med knuten néve och fortsitter ropa ut vara
slagord om det stundande upproret och arbetarklassens kampenhet. Men, om vi ska
vara drliga, antagligen gor de flesta av oss det med betydligt mindre geist &n vara
kamrater for nagot drygt sekel sedan. Det 4r nagonting i tonerna som brister.

Dérfor, 1at oss fortsitta samtalet. Hur paverkas den anarkistiska kampen och
analysen av hur det gar i framtiden? Om allt gér att helvete, 4r det dags att ge upp
redan nu, eller ar det ett nog sa gott skl att satsa pa att i den tid och de sammanhang
vi befinner oss fortsétta géra motstand, bygga alternativ och vidga, eller i alla fall
bevara och bejaka de sprickor som finns i systemet?

Min foérhoppning &r i alla fall att vi fortsatter vara kdmpande och tankande
anarkister, oavsett hur det gar.

Vi ”slutar” i fragetecknen. Diskutera i smagrupper.



