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strone anarcha-transfeministycznego,

prodzieciecego, antyrasistowskiego,
antygwalcicielskiego ruchu antywieziennego.
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. Kazdy policjant to gwalciciel z odznaka.!
. Gwalciciele prawie nigdy nie zostaja uwiezieni. Wiezienia nie Kkaraja
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Kazdy gwalciciel to policjant bez odznaki.

gwalcicieli.

. Wrecz przeciwnie, wielu gwalcicieli odnosi sukcesy w zyciu zawodowym i

publicznym, zdobywajac stawe, pieniadze i wladze.

. Z drugiej strony, osoby ktore zabijaja swoich gwalcicieli i sprawcow

przemocy seksualnej bardzo czesto trafiaja do wiezienia. Wiezienia karaja
za opor wobec gwalcicieli.

. Osoby wiezione czesto sa molestowane seksualnie, przemoc ze strony

straznikow 1 wladz wieziennych jest powszechniejsza niz ze strony
wiezniéw. Innymi stowy:

. Wiezienia kontrolowane sg przez gwalcicieli i na ich korzys¢; wiezienia

nagradzaja gwalcicieli, dajac im dostep do ofiar, ktére nie moga uciec ani
stawia¢ oporu. Wiezienia karaja za opor.

. Zatem zniszczenie wiezien wymaga uwolnienia osob, ktore zabily swoich

gwalcicieli. Wymaga wyzwolenia ich spod wladzy straznikoéw wieziennych,
ktorzy sa takze gwalcicielami.

. System wieziennictwa nie jest i nigdy nie byl instytucja karajaca ludzi za

krzywdzenie innych.

System wieziennictwa nie jest instytucja stuzaca sprawiedliwosci.

System wieziennictwa jest instytucja rasowego niewolnictwa.?

Mimo tego, ze przemoc i molestowanie to skomplikowane zjawiska, ktorych
dokonuja tez osoby zmarginalizowane, jednak ogromnej wigkszosci
wszystkich form przemocy seksualnej w tak zwanych ,Stanach
Zjednoczonych” dokonywana jest przez bialych, cisplciowych,
heteroseksualnych mezczyzn (niezaleznie od pici ofiar).?

System wieziennictwa bezzasadnie i niestosownie (w poréwnaniu do liczby
popemianych przez te grupy przestepstw) wiezi na masowsg skale osoby
Czarne oraz nalezace do Pierwszych Narodow*

System wieziennictwa bezzasadnie kara osoby Czarne, transplciowe,
nalezace do Pierwszych Narodow, kobiety i mlodziez za stawianie oporu
wobec gwalcicieli i przemocowcéw oraz za zabijanie ich. Zwlaszcza jesli
gwalciciel lub przemocowiec jest bialym mezczyzna.

Czarni ludzie i czlonkowie Pierwszych Narodéw nie sg niestosownie
brutalni. Biali mezczyzni sa. Jednak biali mezczyzni nie sg niestosownie
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czesto wiezieni. Wiekszo$¢ straznikow wieziennych to biali mezczyzni.
Znakomita wiekszo$¢ wieznidow to nie gwalciciele ani przemocowcy.

Ergo znakomita wiekszo$¢ Czarnych wiezniow oraz tych nalezacych do
Pierwszych Narodow nie jest gwalcicielami ani przemocowcami.
Gwalciciele i przemocowcy sa z reguly wolnymi, zamoznymi biatymi
mezczyznami, chronionymi przez policje, prawo oraz lokalne spotecznosci.
Osoby Czarne, transplciowe, niebinarne, nieheteronormatywne, nalezace,
do Pierwszych Narodéw, kobiety oraz dzieci sg wiekszos$cia ofiar przemocy
seksualnej.

Wisrdd tych osob, te ktore nalezg do wiecej niz jednej z tych grup sg jeszcze
bardziej narazone na przemoc seksualna.

Osoby nalezace do réznych grup zmarginalizowanych sg tez bardziej
narazone na uwiezienie. Uwiezione, sg zamkniete w klatkach chronionych
przez biatych, meskich gwalcicieli uzbrojonych w patki i paralizatory,
chronionych przez autorytet prawa, majacych prawo dokonywaé tortur
oraz zabdjstw.

Ruch antywiezienny ktory de facto skupia sie na ochronie, bezpieczenstwie
oraz ,rehabilitacji” gwalcicieli oraz przemocowcéw przed dobrowalnym,
autonomicznym, kolektywnym lub indywidualnym insurekcyjnym oporem
ich ofiar oraz ludzi, ktorzy te ofiary wspieraja, jest ruchem, ktory skupia sie
na ochronie wolnych, biatych heteronormatywnych mezczyzn.

Ruch antywiezienny ktory dziala na korzy$¢ wolnych, bialych
heteronormatywnych mezczyzn i/lub w jakiejkolwiek formie stara sig
ochroni¢ gwalcicieli i przemocowcoéw przed aktami akcji bezposredniej ze
strony ich ofiar to ruch, ktéry wspiera osoby majace wladze na koszt oséb
jej nieposiadajacych.

Ruch antywiezienny zakladajacy, ze ,Uwolnienie oraz rehabilitacja oséb
wiezionych” oznacza to samo, co ,Uwolnienie oraz rehabilitacja gwalcicieli i
przemocowcow” to rasistowski ruch, ktory falszywie zréwnuje uwieziong
Czarng 1 Rdzenng mlodziez =z ,gwalcicielami, mordercami i
przemocowcami”, akceptujac reakcyjne kltamstwo twierdzace, ze celem
masowego wiezienia Czarnych ludzi oraz czlonkéw Pierwszych Narodow
jest ,karanie mordercow, przemocowcow i gwalcicieli”.

Kiedy ktos zostat powaznie skrzywdzony i potrzebuje terapii oraz opieki aby
poprawié¢ swoj stan, jest to ,rehabilitacja”

Wiezione ofiary systemu wieziennictwa oraz rasowego niewolnictwa zostaly
powaznie skrzywdzone. Ofiary gwaltu zostaly powaznie skrzywdzone.
Gwalciciele nie sg powaznie skrzywdzeni przez gwalcenie kogo$ i nie muszg
poprawi¢ swojego stanu z powodu tej decyzji. a) Przemoc lub trauma, ktorej
doswiadczyl gwalciciel jest niezwigzana z gwaltem ktérego dokonal. Jego
marginalizacja powinna by¢ zaadresowana w innym konteksicie i nie



powinna odwracac¢ uwagi od potrzeb i bezpieczenstwa jego ofiar.

28. Ruch antywiezienny, ktéry wspomaga przede wszystkim biatych,
heteronormatywnych mezczyzn, kosztem oséb Czarnych, nalezacych do
Pierwszych Narodow, kobiet, os6b nieheteronormatywnych oraz dzieci nie
jest ruchem wrogim wobec systemu wieziennictwa.

29. Ruch antywiezienny ktory skupia sie na potrzebach gwalcicieli i
przemocowcoéw krzywdzac osoby zmarginalizowane jest sprzymierzenicem
systemu wigziennictwa, poniewaz:

30. Kazdy gwalciciel to policjant bez odznaki. Oraz:

31. Kazdy policjant to gwalciciel z odznaka.

1Zasoby dotyczace przemocy seksualnej popeianej przez policje:

(a) The California Law Review, Police Sexual Violence, Police Brutality, #MeToo, and
Masculinities (dostepne tutaj: www.californialawreview.org); Badanie na skale narodowa pokazuje, ze co
najmniej 36.5% policjantéw dokonalo aktéw przemocy seksualnej, oraz, co wazne, ich wspdlpracownicy
wiedzieli o tym i chronili ich poprzez niestawny ,Niebieski Mur Ciszy” (,Blue Wall of Silence”). Co
wiecej Czarne kobiety sa ofiarami przemocy seksualnej ze strony policji znacznie cze$ciej niz biale
kobiety;

(b.) Stinson et al. Police Sexual Misconduct: a National Scale Study of Arrested Officers (dostepne tutaj:
www.bwjp.org) pokazuje, ze, w badaniu policjantoéw aresztowanych za przestepstwa seksualne, przemoc
seksualna ze strony policjantow nie nalezy do rzadkich, wyjatkowych sytuacji oraz, ze wiekszos¢ (71%)
jej ofiar byla w wieku ponizej 18 lat, modalna wieku wynosi miedzy 14 a 15 lat;

(c.) Isidoro Rodriguez, Predators Behind the Badge, (dostepne tutaj: thecrimereport.org), w ktérym
jeden policjant twierdzi, ze krzywdzenie ofiar przemocy domowe;j starajacych sie o pomoc jest jak
Lstrzelanie do ryb w beczce (“shooting fish in a barrel”);

(d.) Walker and Irlbeck, “Police Sexual Abuse of Teenage Girls: A 2003 Update on “Driving While
Female,,, (dostepne tutaj: samuelwalker.net) pokazuje, ze 40% ofiar przemocy seksualnej policji to
nastolatki.

(e.) Buffalo News, Abusing the Law, (dostepne tutaj: s3.amazonaws.com) ktére informuje, ze policjant
zostaje aresztowany za przemoc seksualna $rednio co pie¢ dni, oraz

(f.) Lovely Alyxandera’s Since 2010 At Least 1300 Women and Children Have Been Sexually or Physically
Attacked by UK Cops. PT 1, (dostepne tutaj: organisemagazine.org.uk) pierwsza z czterech czesci
kompleksowej serii dotyczacej policyjnej przemocy seksualnej oraz jej ofiar. Kiedy méwimy, ze ,Kazdy
policjant to gwalciciel z odznaka”, mamy to na mysli w ten sam sposob, co kiedy méwimy ,,All Cops
Are Bastards”. Nie ma dobrych policjantdéw, bo ci z pozoru dobrzy nadal chronia wladze tych ztych;
nie ma policjantéw, ktorzy nie chronia i nie sprzymierzaja sie z policjantami-gwalcicielami, ktorzy nie
wspolpracuja, w mniejszym lub wiekszym stopniu z policjantami-gwalcicielami przeciwko ich ofiarom.

20pis systemu wieziennictwa najlepiej opisuje system amerykaniski. System polski polega
przede wszystkim na powstrzymywaniu jakichkolwiek szkdd wobec kapitalu oraz patriarchatu, rola
produkeyjna jest mniej wazna. (przyp. thum.)

3W tzw. ,Polsce” sytuacja jest taka sama, z tym, ze wickszo$¢ przemocowcow jest takze Polakami i
katolikami. (przyp. thum.)

4 Analogicznie z Romami, Biatorusinami, Rosjanami, Ukraificami i innymi mniejszo$ciami etnicznymi
(przyp. thum.)


https://californialawreview.org/print/police-sexual-violence/
https://www.google.com/url?q=https://www.google.com/url?q%3Dhttp://www.bwjp.org%26amp;sa%3DD%26amp;source%3Deditors%26amp;ust%3D1670953777352962%26amp;usg%3DAOvVaw3ct2_F2nBcG72922UTEvQA&sa=D&source=docs&ust=1670953777371772&usg=AOvVaw30WZtAGuyxYZ81pe3hqLzZ
https://thecrimereport.org/2020/03/12/predators-behind-the-badge-confronting-hidden-police-sexual-misconduct/
https://samuelwalker.net/wp-content/uploads/2010/06/dwf2003.pdf
https://aws.amazon.com/
https://organisemagazine.org.uk/2021/05/01/cops-crimes-against-women-and-kids-pt-1-theory-and-analysis/

Przypis Koncowy: Do tych, ktorzy mowia ,Brutalny
opor jest samoobrona tylko, kiedy uzyty jest w
ostatecznosci, w momencie samej napasci.”

W nocy 16. listopada 1982 w Cheyenne, Wyoming (Stany Zjednoczone), Richard Jahnke
Senior wysiadl ze swojego samochodu i wszedl w zasigg strzelby trzymanej przez
Jjego szesnastoletniego syna, Richarda Juniora. Mlody Richard wystrzelit szeSciokrotnie,
trafiajgc swojego ojca w piers cztery razy. W Srodku domu, jego siedemnastoletnia
siostra, Deborah czekala w salonie trzymajgc samopowtarzalny karabinek M-1. Nie
musiata strzelaé. Godzing po strzatach Richard Senior umart z powodu ran zadanych
przez jego syna.

Richarda oskarzono o morderstwo pierwszego stopnia oraz spiskowanie ze
swojg siostrq w celu popeinienia morderstwa pierwszego stopnia. W trakcie
procesu dzieci argumentowaly, ze bronily si¢ przed przemocq ze strony ojca.
Richard opowiadat o latach brutalnej przemocy. Powiedziat fawie przysiegtych o tym,
ze ojciec bitl jego, jego matke oraz Debore, ktorq tez molestowal. Richard i Deborah
mowili o wielu nieudanych probach uzyskania pomocy od lokalnych agencji ochrony
dziecka. Adwokat Richarda staral si¢ zdobyé wypowiedz sqdowego psychiatry o
skutkach historii przemocy na percepcji Richarda w noc zabdjstwa. Sqd pierwszej
instancji jednak nie uwzglednil tego zeznania. Lawa przysieglych uznala
Richarda za winnego zabdjstwa pierwszego stopnia i skazala go na od
pieciu do pietnastu lat wiezienia.

»Richard probowal odwolaé si¢ do wyzszej instancji, protestujqc przeciwko
brakowi uwzglednienia zeznan eksperta. Sqd Najwyzszy Wyoming podtrzymat
wyrok sqdu pierwszej instancji. Sqd rozpoczqt analize tematu samoobrony twierdzqc,
ze dowody na zajscie samoobrony to ,, dowody pokazujqce, zZe oskarzony byt w
dobrej wierze przekonany, zZe byl [on] bezposrednio zagrozony $miercig lub
powaznymi fizycznymi obrazeniami oraz, ze jedynq metodq unikniecia
takiego zagrozenia bylo uzycie Smiercionosnej sily.”

Z “Killing Daddy: Developing a Self-Defense Strategy for the Abused Child”
Joelle’a A. Moreno (oznaczenie wlasne)’

Prosimy tylko o to, zeby samozwanczy ,anarchisci” i ,radykalowie” nie
korzystali z heurystyki identycznej do sadow, ktére rzekomo odrzucaja, zZeby nie
wydawali wyroku moralnego na temat uzasadnialno$ci autonomii ofiar.
Stworzyliscie absurdalny podwojny standard w etyce, ktory, czy to przyznacie czy
nie, sprowadza si¢ do rzadéw prawa wedlug ktérego kazda ofiara, ktora nie da
rady fizycznie pokona¢ agresora w dokladnej chwili napasci, podczas
traumatyzujacego doswiadczenia, w ktorym jego wolnos$¢ i autonomia zostala jej

SJoelle A. Moreno, Killing Daddy: Developing a Self-Defense Strategy for the Abused Child, 137 U. Pa.
L. Rev. 1281 (1989). Dostepne tutaj: ecollections.law.fiu.edu. Dostep 20. sierpnia 2022.


https://ecollections.law.fiu.edu/faculty_publications/30/

odebrana, automatycznie traci jakiekolwiek prawo do odzyskania swojej wolnosci
i autonomii wszystkimi mozliwymi $rodkami.

Ten standard okazuje sie kompletnie absurdalny, jesli sprobujesz jakkolwiek
przeanalizowac to, czym rzeczywiscie jest gwalt — bardzo rzadko dokonuje go obcy
wyskakujacy z krzakéw, prawie zawsze jest to ktos kogo ofiara zna, komu ufa,
na kim polega. Prawie zawsze jest to kto$ kto ma nad ofiarg jaka$ forme wiadzy.
Gwalciciele z definicji odbieraja swoim ofiarom wolnos¢ i autonomie, co
wiecej ze wzgledu na nature gwattu, dochodzi do niego w sytuacjach kiedy ofiara
jest juz pozbawiona jakiejkolwiek mocy. Wiemy, ze ,seks” z pijana osobg to gwalt,
nawet jesli ta osoba méwi ,tak”, bo odurzenie alkoholowe uniemozliwia wyrazenie
znaczacej, poinformowanej zgody. Jak w ogéle osoba pijana ma pokonac agresora w
momencie napasci, w samoobronie? Jak dziecko albo osoba nastoletnia ma pokona¢
swojego ojca w momencie napasci? A kobieta zgwalcona przez swojego meza w
trakcie snu?

Ustanawiajac ten standard ochrony, ktory po fakcie chroni gwalcicieli, ale nie
ofiary tworzycie system wedlug ktérego gwalt, ktéry zostal ukoniczony jest
chronionym czynem. Standard, wedlug ktérego osoby najsilniejsze fizycznie
moga dominowac pozostatych ludzi, odebra¢ im autonomie i otrzymac ochrone od
wspolecznosci” tak dlugo jak uda im sie skutecznie kogos zgwalcic.
Wspolpracujecie z gwalcicielami w umacnianiu ich wiadzy, czyniac utrate
wolno$ci i autonomii ich ofiar permanentnie chroniong przez porozumienie
»spolecznosci”. Nalezy zauwazy¢ tez, ze ten standard jest szczegélnie okrutny
kiedy dotyczy dzieci, 0séb starych, osob z niepelnosprawnos$ciami oraz innych
0s6b nalezacych do zmarginalizowanych grup, ktoérym trudniej jest stawia¢ opor
wobec agresora o ktorym wiedza, Zze ma nad nimi wtadze.

Nie opowiadamy sie i nigdy nie opowiadaty$my sie za wprowadzeniem zasady,
procederu lub standardu nakazujacego zabijanie kazdego gwalciciela i i jesteSmy
zmeczeni tym sofizmatem. Odrzucamy absurdalng logike ,O Wiadzy” Engelsa,
ktére twierdzi, ze jakiekolwiek wykorzystanie sity jest automatycznie autorytarne,
nawet zabicie wlasciciela przez niewolnice albo zabicie strazniczki przez wieznia.
Za bardzo dziwne uwazamy to, ze samozwanczy ,anarchisci” selektywnie stosuja
engelsowski standard tylko i wylacznie do ofiar przemocy seksualnej. Prosimy,
aby ,anarchi$ci” przestali stawac po stronie sedzidow, taw przysieglych, sadow,
wiezien i policjantow, ktorzy skazaliby nastolatka na 15 lat wiezienia za stawianie
oporu wobec gwaltu oraz za radykalng solidarno$¢ z jego siostra, i udawaé
santywieziennych” dziataczy.

Prosimy, abyscie przestali traktowa¢ gwalt jako indywidualny blad,
patologie, dewiacje lub ,grzech” z ktorego nalezy sie odkupi¢ i zrozumieli,
ze jest hierarchiczng struktura wladzy. Prosimy, Zebyscie przestali oceniac
ofiary wedlug tego sztywnego moralnego standardu i przestali oskarzac¢ je o bycie
rzadnymi krwii autorytarnymi purytanami za rozwazanie oporu, za wyobrazenie



sobie tylko odzyskania swojej wolnosci i autonomii. Przestancie nazywac
queerowe i transfeministyczne anarchistki reakcjonistami za odwolywanie sie do
weczeéniejszej teorii queerowej i transfeministcznej.® Przestancie wymachiwaé
swoimi podrecznikami sprawiedliwos$ci naprawczej jak ksigdz krzyzem.

Nie wierzymy, ze teraz, lub kiedykolwiek, istnie¢ bedzie jedno poprawne
rozwigzanie, ktore zastosowa¢ mozna bedzie w kazdym wypadku przemocy
seksualnej. O to chodzi.

Nie jestesmy jednak odpowiedzialne za zbawienie dusz naszych
przesladowcow.

Szczerze nie interesuje nast to, na co ,zastuguja” przemocowcy i gwalciciele.
Nie mamy uniwersalnej metody na ocenienie tego, czy indywidualny gwalciciel
yzastuguje” na dang reakcje czy nie. Jesli jaka$ gwalcicielka chce osiagnac
szbawienie” to niech prosi o nie B_ga, nie nas i na pewno nie swoje ofiary. Jesli
indywidualny gwalciciel faktycznie si¢ zmieni i chce aktywnie dziala¢ przeciwko
kulturze gwaltu, moze bra¢ udzial w dlugoterminowej rehabilitacji z ludZmi,
ktoérzy gotowi sa w niej pomoc, ale nie ma prawa do uczestnictwa w
przestrzeniach do ktorych naleza jej ofiary. Gwalt zawsze jest wyborem. Nie jest
on jakims$ tragicznym bledem ani czyms co stalo sie gwalcicielowi. Gwalciciele
odpowiadajg za swoje decyzje. Jest wiele mozliwych strategii, ktore jednostki i
grupy moga zastosowac jako odpowiedz na czyja$ decyzje o odebraniu autonomii
innej osoby. Jednak nikt, kto podjql takq decyzje nie ma automatycznie
prawa do bezprzemocowego rozwiqzania.

Naszym celem jest zniszczenie struktur wladzy 1 uniemozliwienie
spowodowania dalszych krzywd tym, ktérzy dokonuja dominacji, wszelkimi
dostepnymi $rodkami. Opdér wobec gwaltu to opoér wobec faszyzmu, nic wiecej i
nic mniej.

Sztylet Judyty

Na przyklad Dangerous Spaces: Violent Resistance, Self-Defense, and Insurrectional Struggle Against
Gender. Dostepne tutaj: infokiosques.net


https://infokiosques.net/spip.php?article1431

Anarchist Archive

anarchist-archive.org - anarchist-archive@riseup.net


https://anarchist-archive.org
mailto:anarchist-archive@riseup.net
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